To: gelderland.nl]; gelderland.nl]
CE: gelderland.nl] @gelderland.nl]

From:

Sent: Tue 12/14/2021 11:06:10 AM

Subject: RE: verweerschrift vovo wolf

Received: Tue 12/14/2021 11:08:13 AM
Cijfers wolven in Duitsland.docx

Allen,

Nog even een en ander nagezocht op basis van Duitse gegevens.

Dit zijn de cijfers van het Duitse wolvenmeldpunt en die van de Duitse jagersvereniging.

We hebben de gegeven vergeleken met de vijf deelstaten waar meer dan 2 roedels lopen met die waar minder lopen.
Dit even ter voorbereiding. ©

Met wiendeli'ike groet,

ra

faunabeheereenheid

GELDERLAND

Wassenaarweg 40, 6843 NW Arnhem
oo 0 I
gelderland@faunabeheereenheid.nl
www.faunabeheereenheid.nl/gelderland
Disclaimer: de informatie in dit bericht, inclusief eventuele bijlage(n), is uitsluitend bedoeld voor de persoon of eenheid waaraan deze
gericht is. Indien u niet als geadresseerde bent aangeduid en deze informatie dus abusievelijk heeft ontvangen, dient u zich te
onthouden van kennisneming, openbaarmaking en verveelvoudiging van de informatie. Gelieve contact op te nemen met de
afzender en de informatie van uw computer of enig informatiedrager te verwijderen.
Van: gelderland.nl>

Verzonden: dinsdag 14 december 2021 09:53

Aan N - c - 2. > I - > n2bchcer eenheid.ni>
cc I - <c'and. > N - - - - >

Onderwerp: RE: verweerschrift vovo wolf

Dag

Als 1k het goed heb zijn we dus met 2 van de provincie en|fjnamens de FBE op zitting vanmiddag. Ik heb geen
separate machtiging gezien maar ga er van uit dat dat ook niet nodig is.

Nog even in reactie op jouw vragen, voor 2019 was inderdaad ook ontheffing verleend. De aantallen heeft-paraat.
Verstoring door mensen wordt nu op 1 hoop gegooid. Bijvoorbeeld het citaat val_in het nieuwe stuk van
Faunabescherming gaat daarover. 99% van de menselijke activiteit op de Veluwe heeft echter niets met faunabeheer te
maken, vooral recreatie maar ook forenzen en het uitvoeren van werkzaamheden waaronder natuurbeheer en
bijvoorbeeld uitvoeren van toezicht maakt het merendeel van de aanwezigheid uit. Het willen verbieden van faunabeheer
lijkt daarmee willekeurig en onevenredig afgezet tegen het geheel aan activiteiten op de Veluwe.

Dan nog even ter verdieping of juist verbreding op het verweerschrift.

We stellen nu al:

Wijj achten het belang van de uitvoering van de ontheffing zeer groot. Intrekking of beperking van de ontheffing zal
onverminderd leiden het niet halen van de doelstellingen als genoemd in paragraaf 2 van dit verweerschrift en wij op
basis van onze wettelijke verplichtingen dienen na te komen.

In paragraaf 2 staat o.a.: De ontheffing is verleend op basis van de wettelijk erkende belangen:

- Het belang van de bescherming van de wilde flora en fauna, dan wel in het belang van de instandhouding van de
natuurlijke habitats;

Daar wil ik bij gelegenheid op zitting nog even kort op ingaan. Feit is namelijk dat de Veluwe is aangewezen als Natura
2000 gebied waarop de Habitatrichtlijn van toepassing is. Het faunabeheer wordt onder andere uitgevoerd ten behoeve
van het instandhouden of verbeteren van de habitattypes en kwetsbare soorten. Zonder reguleren van de aantallen
hoefdieren komt dat in gevaar en zo maar stoppen met faunabeheer is daarom onverantwoord.

Bijvoorbeeld wilde zwijnen zoeken door te wroeten naar reptielen en amfibieén die nu veelal hun winterverblijven
hebben opgezocht. Net als wolf staan ook de op de Veluwe voorkomende maar onder druk staande gladde slang,
zandhagedis maar ook de heikikker en rugstreeppad op Bijlage IV van de habitatrichtlijn. Het staken van faunabeheer is
daarom onverantwoord zonder eerst te onderzoeken wat de gevolgen zijn voor deze kwetsbare en net zo zwaar
beschermde soorten als wolf. Voor bijvoorbeeld edelherten geldt hetzelfde, namelijk dat bij het staken van faunabeheer
er een groot risico is op teveel vraat en daarmee de natuurlijke verjonging en daarmee bijvoorbeeld het voortbestaan van
de oude eikenbossen (Habitattype 9190) in gevaar komt.

Overigens neem ik dezelfde trein maar ik moet onderweg digitaal een overleg volgen dus ik zoek een eigen plekje.

Tot straks. Groet,-
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Verzonden: woensdag 8 december 2021 10:03
Aan S - - - .- > I = << ceheic o>
cc elderiand./> S ¢ |2nd.nl>

Onderwerp: RE: verweerschrift vovo wolf
Hoi,
Ik bedacht mij nog dat we ook op de zitting aan kunnen halen dat deze ontheffing sinds 2019 loopt en dat voor die tijd
ook een ontheffing was verleend. Klopt dat voor de periode tot 2019? En dat er sinds de komst van de wolf alleen maar
sprake is van een toename van deze soort. Dus geen enkele sprake van verstoring die leidt tot schade.
Het lijkt me ook goed om de negatieve gevolgen uit te kunnen leggen aan de hand van getallen. Is dat mogelijk om dat
aan te geven?
Kunnen we nog iets beter uitleggen waarom er geen sprake is van verstoring door mensen?
Ik ben daar snel aan voorbij gegaan in het verweer, maar in de rapporten wordt dit wel uitgebreid aangehaald.
De zitting is om 15.00 uur. Ik moet nog even naar de treinen kijken, maar lijkt me handig om op station-af te
spreken.
Ik weet niet of
Groet
Verzonden: woensdag 8 december 2021 08:17

Aan: elderland.n!> || G (= un2beheereenheid.nl>
CC elderland.nl>; elderland.nl>

Onderwerp: RE: verweerschrift vovo wolf
Dag [
Prima zo, ik ga met je mee en zal op zitting zo nodig nog nader ingaan op de negatieve gevolgen van het staken van het
populatiebeheer op de flora en fauna en natuurlijke habitats.

Groet, |

NB; laat nog even weten hoe laat je er wilt zijn.

Van: elderland.nl>

Verzonden: dinsdag 7 december 2021 16:47

meegaat en van waar hij moet komen.

Aan: elderland.nl>; faunabeheereenheid.nl>
cc: elderland.nl> elderland.nl>

Onderwerp: verweerschrift vovo wolf

Dit verweerschrift inz de wolf wordt verstuurd naar de rechtbank Midden-Nederland.

Het lijkt me goed om op de zitting nog de aantallen die er op dit moment aanwezig zijn aan te kunnen geven.
Zitting is volgende week 14 dec om 15.00 uur in Utrecht.

Wie gaat er mee?

Met vriendelijke groet,

Juridisch adviseur
Vergunningverlening en handhaving

vgelderland.nl | www.gelderland.nl
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Gelderland
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