
To: BEG oelderland.nl; | 51.2e [|| 5.1.2e ONSEN MN!
From:

‚
Willie

Sent: Mon 8/11/2025 8:53:44 AM

Subject: RE: vragen fractie LBB over helihaven Wesselseweg 23 Bameveld

Received: Mon 8/11/2025 8:53:48 AM

Dag,
De beantwoording van de vragen LBB is prima zoals verwoord en aangevuld vragenEE
Opmerkingen m.b.t, besluit intrekken van de vergunning.

Graag meer uitleg wie waarvoor verantwoordelijk is voor handhaving.
Provincie/Luchthavenpolitie Ministerie.

En misschien iets van de capaciteit voor VTH.

5.1.2e

Van:

Verzonden: maandag 11 augustus 2025 10:27

Aan: 5.1.2e

CC: 5.1.2e

Onderwerp: RE: vragen fractie LBB over helinaven Wesselseweg 23 Barneveld

Hoi ERE
Op verzoek al vast mijn reactie per mail:

«+ Heldere en prima P-beraad notitie. Ik heb nog enkele suggesties voor aanvullingen:
o Nog iets vermelden over de voorgeschiedenis. Wanneer is de meest recente vergunning door ons

afgegeven en waarom hebben we toen al niet geanticipeerd?
o Onze rol en die van het Rijk. Strafrechtelijke spoor is toch in gang gezet door luchtvaartpolitie? Wat vindt

het Rijk van wel/miet intrekking, kan bestuurlijk wel versterkend element zijn. Gaan zij ook nog iets doen met

intrekken toestemmingen of zoiets?

o Een link met de beantwoording van de vragen van LBB. Verwijzing kan naar een separate notitie of we

verwerken hier in de beantwoording (als bijlage bij deze notitie, dat heeft mijn voorkeur)
o Hij heeft nu een vliegverbod van 4 maanden en wij willen gaan intrekken. Lopen die termijnen in elkaar

over of moet er nog een tijdelijke voorzienig worden getroffen?
« Ik heb eerder nog wat opmerkingen gemaakt bij de concept beantwoording van de vragen van de LBB. Ik weet

niet of je daarmee nog iets kunt of al hebt gedaan.
«

Hebjij nog een reactie gehad van de gemeente Barneveld op je mail inzake de vragen van de LBB? Zijn de

antwoorden nu voldoende afgestemd (conform verzek Wiersma/Osinga

Í

ndig nog even een momentje te prikken om wat afte stemmen? Laat maar weten.

ii mailt nog jouw eventuele aanvullende opmerkingen.
roet,

Strategisch adviseur Vergunningverlening en Handhaving

EI| sms of whatsappmaBERG aelderandn! | www.gelderland.nl
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Van: BEJ2:ederl2nd.n>
Verzonden: vrijdag 8 augustus 2025 10:36

Aan: elderland.nl>

CC: @dgelderland.nl>

Onderwerp: RE: vragen fractie LBB over helihaven Wesselseweg 23 Barneveld

BE
Bijgaand ook concept notitie voor Ans inzake opties tot intrekking luchthavenregeling voor bespreking maandag.
Groet,

Van: BREJO0elderland.n>
Verzonden: vrijdag 8 augustus 2025 09:05

Aan: gelderland.nl>

CC: @gelderland.nl>; BEIOcederland.n>
Onderwerp: RE: vragen fractie LBB over helihaven Wesselseweg 23 Barneveld

Hai

AdGOE0ST 0036



Maandag hebben we hierover een overlegmoment staan, maar al vast een aantal vragen opmerkingen. Kunnen we

maandag bespreken.
Mocht je al eerder een reactie hebben ook prima.

«

Hebje al een reactie gehad op je mail aan gemeente Barneveld? Of verwacht je die? En wellicht goed het

concept antwoord met hen nog af te stemmen?

° In de bijlage enkele opmerkingen/vragen op je voorzet voor beantwoording.
« Hoe staat het met de andere producten:

o P-beraad notitie inzake intrekking
o WOO-verzoek mbt andere luchthaven

o En was er nog meer? Ik begreep zoiets van | 512 |

Ik zie je reactie wel verschijnen of anders spreken we elkaar maandag.
Voor nu al vast een goed weekend.

Groet,
5.1.2e

Strategisch adviseur Vergunningverlening en Handhaving

NE| sms of whatsappieEERSoederland.nl | www.gelderland.nl

werkdagen: maandag | dinsdag | donderdag | vrijdag
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Van: BEJ2:ederl2nd.n>
Verzonden: donderdag 7 augustus 2025 10:30

Aan: 5.1.2e @gelderland.nl>; E 512 @RSeEIENe MIS

Onderwerp: FW: vragen fractie LBB over helinaven Wesselseweg 23 Barneveld

Ter info,
Zie ook concept beantwoording vragen (bijlage)
Groet

Van:

Verzonden: donderdag 7 augustus 2025 10:28

Aan: @ parneveld.nl

CC: @gelderland.nl>

Onderwerp: vragen fractie LBB over helinaven Wesselseweg 23 Barneveld

H

De
‚ gemeentesecretaris van uw gemeente heeft ons gevraagd om ambtelijk samen op te trekken in de

communicatie op dit dossier, zodat we geen verrassingen hebben tijdens de zomerperiode.

Bij de provincie zijn onlangs vragen binnengekomen van de raadsfractie van Lokaal Belang Barneveld. Het gaat om de

volgende vragen:

1. Op basis van welke overwegingen heeft u besloten tot het verlenen van een permanente vergunning voor deze

locatie?

2. Welke concrete argumenten hebben aan dit besluit ten grondslag gelegen?
3. Over welke kennis beschikte de provincie voorafgaand aan de vergunningverlening met betrekking tot mogelijke

illegale activiteiten van de aanvrager?
4. Is deze kennis betrokken bij de besluitvorming over de vergunningverlening?
a. Zo ja, wat waren de specifieke afwegingen op basis van deze informatie entot welk besluit heeft dit geleid?
b. Zo nee, waarom is deze wel aanwezige kennis dan niet meegewogen in de besluitvorming?
5. Wij leiden uit de berichtgeving af dat er mogelijk sprake is van nieuwe feiten en omstandigheden. Kunt u specificeren
welke dat zijn?
6. In hoeverre kunnen deze nieuwe feiten en omstandigheden aanleiding vormen voor intrekking, opschorting of

herziening van de vergunning?
T. In de vrijgegeven WOO-stukken (document 28) constateren wij dat een juridisch medewerker stelt dat “net

stelselmatig negeren van regels een valide grond is om de ontheffing te weigeren”. Ook wordt melding gemaakt van een

lopend Politieonderzoek. Waarom is, ondanks deze constatering, niet gekozen voor weigering van de ontheffing op basis

van deze gronden?
8. In de vrijgegeven WOO-stukken (document69) lezen wij het besluit tot het verlenen van een onbeperkte vergunning
en de bijbehorende voorwaarden.

Daarin wordt expliciet benoemd dat niet-naleving van regels, beperkingen of aan de regeling verbonden artikelen reden

kan zijn voor intrekking of aanpassing van de vergunning.
a. Kunt u toelichten waarom u desondanks heeft gekozen voor een onbeperkte vergunningverlening, terwijl uw eigen

44605051'edewerker nadrukkelijk aangeeft dat “het stelselmatig negeren van regels” aanleiding zou kunnen zijn om 9036



slechts een vergunning voor één jaar te verlenen?

9. In het artikel in de Barneveldse Krant van 14 juli 2025 (zie bijlage) staat: “De provincie Gelderland is er al jaren van op

de hoogte dat de Barneveldse helikopterpiloot die afgelopen week is veroordeeld, zich niet aan de vliegvoorschriften
hield.” Waarom heeft u, mede gezien het feit dat dit een jarenlang spelend dossier betreft, de gemeente Barneveld

hiervan niet op de hoogte gesteld?

Wij zijn op dit moment bezig met de beantwoording van deze vragen. De beantwoording zal afhankelijk zijn van de

reactie van GS op het vonnis van de rechtbank over het illegaal vliegen van de gebruiker van de helinaven aan de

Wesselseweg. De provincie heeft kennisgenomen van het vonnis van de rechtbank Haarlem en neemt de daarin

vastgestelde feiten serieus. In het licht van deze uitspraak wordt op dit moment onderzocht of er gronden bestaan om de

luchthavenregeling in te trekken dan wel aan te passen. Dit zal eerst met de verantwoordelijke gedeputeerde worden

besproken alvorens dit naar GS gaat. Dit zal plaatsvinden na afloop van het zomerreces.

Met vriendelijke groet,

Juridische advisering omgevingsrecht
MESEN EE: "anc. | wow. gelderland.nl

=provincie
Gelderland
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