Van: I

Verzonden: woensdag 11 november 2020 14:22

Aan: Berends, John; Markink, Jan;

Onderwerp: Terugkoppeling raadsbijeenkomst Scherpenzeel 10 nov 20

Beste collega’s,

Gisteren raadsvergadering in Scherpenzeel. Gescand wat gezegd is over de programmabegroting en de motie van

Programmabegroting vastgesteld.

Opposme stemde tegen:

Begroting is niet sluitend. Structurele kosten voor extra ambtenaren worden gedekt uit incidentele
opbrengsten woningbouw;

v" Begroting bevat geen toekomstplannen (geen geld voor). Enige ambitie is zelfstandigheid.

v Grote financiéle risico’s. Staan geen maatregelen tegenover.

v College is alleen druk met de (inhuur van) lobbyist, strategisch adviseur en juristen waar burger niets mee
op schiet: “Inwoner die een erker wil moet eindeloos wachten op vergunning omdat weer een ambtenaar
vertrokken is”.

De oppositie greep dit onderwerp ook aan om Kritische noten te kraken het feit dat het college — nota bene

over het hoofd van B&W Barneveld — open brief aan de inwoners Barneveld heeft gestuurd: ‘stel u onze

reacties voor als het college van Barneveld dit in Scherpenzeel had gedaan’.

Motie Gemeente Belangen Scherpenzeel aangenomen.

Oppositie stemde tegen.

Intentie van de motie is zorgen dat dat het gesprek met GS niet in het kader van het open overleg plaats

vindt.

Oppositie beticht [ lllervan hen de mond te willen snoeren. Zij willen uitnodiging van GS wel

accepteren.

CDA: in uitnodiging staat dat het alleen een bijpraatsessie is. Luisteren, wij hoeven geen input te geven.
probeert overleg GS en oppositie als een informeel overleg te framen.

Motie wordt aangepast: geen gesprekken ikv open overleg

Griffier stuurt reactie naar GS met aangepaste motie en toevoeging mening van de oppositie.

Voorstel actie:
Na ontvangt van de reactie van de griffier: heldere uitnodigingsbrief sturen met karakter van het overleg:

v bijeenkomst ikv het open overleg
v niet alleen bijpraten ook input ophalen

Ik wil wel opzet maken.

Gr. I
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