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Geacht TR

Op 2 september 2025 heeft u bezwaar gemaakt tegen ons besluit van 23 juli 2025, zaaknummer
2025-007895. Bij dit besluit is uw Woo-verzoek afgewezen, omdat de gevraagde informatie
herleidbaar is tot een derde. Er zijn geen documenten openbaar gemaakt.

Wij hebben dit besluit opnieuw beoordeeld. Daarvoor hebben we advies gevraagd aan de
onafhankelijke commissie Rechtsbescherming.

Advies
De Commissie heeft op 27 januari 2026 advies uitgebracht. Het advies en het verslag van de
hoorzitting zijn bijgevoegd.

De Commissie adviseert ons dat het bestreden besluit niet ongewijzigd in stand kan worden gelaten
en dat wij per gevonden document na moeten gaan welke delen daarvan alsnog openbaar moeten
worden gemaakt. Daarnaast moet de wettelijke grondslag van het besluit worden aangepast.

Besluit
Wij nemen het advies van de commissie Rechtsbescherming over. Dit betekent dat wij ons besluit
aanpassen. Voor de motivering verwijzen wij naar het bijgevoegde advies van de Commissie.

Herbeoordeling gevonden documenten

Uw Woo-verzoek van 2 juni 2025 ziet op alle documenten en e-mailverkeer m.b.t. klachten van
Op basis van uw verzoek heeft een inventarisatie plaatsgevonden. Er is navraag
gedaan bij de provinciale medewerker die fungeert als accountmanager van ODRA naar
communicatie tussen de provincie en gemeente Barneveld, ODRA en GGD Gelderland-Midden.
Daarnaast is door medewerkers van het Provincieloket gezocht in het meldingensysteem naar
klachten/meldingen van betrokkene. Zoals in het besluit van 23 juli 2025 aangegeven zijn er
documenten gevonden die onder uw verzoek vallen.
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Wij hebben de gevonden documenten opnieuw beoordeeld in het licht van het Woo-verzoek. Wij
hebben besloten zeven documenten alsnog openbaar te maken. In deze documenten staat een
overzicht van meldingen die S5 3 ccft gedaan, alsook de reactie van het
Provincieloket op een aantal van die meldingen. Voor deze openbaarmaking geldt een uitzondering.
Alle herleidbare persoonsgegevens, zoals naam, adres en telefoonnummers van personen die geen
publieke functie bekleden, worden niet openbaar (onleesbaar) gemaakt op grond van artikel 5.1,
tweede lid onder e van de Woo.

De overige documenten betreffen klachten/meldingen varii -3 Z<!f die via het
Provincieloket zijn binnengekomen. Wij zijn van mening dat deze documenten niet openbaar
kunnen worden gemaakt. Bij de beoordeling van deze documenten bleek dat in meerdere
documenten bijzondere persoonsgegevens zijn opgenomen als bedoeld in artikel 9 van de
Algemene verordening gegevensbescherming (AVG). In dit geval gaat het om gegevens die
betrekking hebben op de gezondheid van betrokkene. Deze gegevens mogen op grond van artikel
5.1, eerste lid, onder d van de Woo niet openbaar gemaakt worden. Daarnaast bevatten de
klachten/meldingen persoonlijke omstandigheden, waaronder bijvoorbeeld emotionele uitlatingen.
Het betreft hier gevoelige informatie waarvan openbaarmaking de persoonlijke levenssfeer van
betrokkene raakt, zoals bedoeld in artikel 5.1, tweede lid onder e van de Woo.

Aangezien uw Woo-verzoek zich richt op klachten/meldingen vanZi 3N is de
gevonden informatie zonder twijfel door u herleidbaar. Dit is ook het geval na anonimisering.
Daarnaast is herleidbaarheid door anderen niet uit te sluiten, gelet op de aard, toon, schrijfwijze en
context van de gevonden informatie. Betrokkene heeft namelijk bij meerdere instanties veelvuldig
klachten/meldingen ingediend. Het gaat overal over dezelfde soort klachten, met een specifieke en
gevoelige aard. Er is sprake van een bepaald patroon van indienen, een persoonlijke toon, een
specifieke wijze van formulering en het betreft een uniek en langdurig dossier. Ook de informatie in
deze documenten die niet specifiek ziet op de gezondheidsgegevens is vanwege de gehele context
van het verzoek en de gevonden documenten door anderen herleidbaar naarzii - - Om
die reden hebben wij besloten deze documenten in zijn geheel niet openbaar te maken. In dit geval
weegt het belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer zwaarder dan het belang van
openbaarmaking.

Grondslag

Wij hebben geconstateerd dat in het bestreden besluit de verkeerde wetsartikelen zijn genoemd. De
Commissie adviseert ons de wettelijke grondslag van het besluit aan te passen. Bij deze verwijzen
wij dan ook naar de juiste wetsartikelen, te weten 4.3, 4.4 en 5.1 van de Wet open overheid.

Verstrekken informatie
De informatie wordt openbaar gemaakt door middel van publicatie op onze
website: https://open.gelderland.nl/woo-documenten. U kunt hier zoeken op het zaaknummer van

het eerste besluit: 2025-007895.
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Wij hopen dat wij u voldoende hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,
namens Gedeputeerde Staten van Gelderland,

1.2e

Ronny Tijink

Directeur

Bijlage(n)
e advies commissie Rechtsbescherming d.d. 27 januari 2026
e verslag commissie Rechtsbescherming d.d. 27 januari 2026

Voor deze brief gelden:

e Algemene wet bestuursrecht, artikelen 3:49, 7:11, 7:12 en 7:13, lid 6

e Wet open overheid, artikel 5.1, eerste lid onder d en 5.1, tweede lid onder e
¢ Algemene verordening gegevensbescherming, artikel 9

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken na dagtekening van dit besluit in beroep gaan. Richt uw
beroepschrift aan: rechtbank Gelderland, Postbus 9030, 6800 EM Arnhem. U kunt uw beroepschrift ook
elektronisch indienen door te mailen naar bestuursrecht.sv.overig.gld@rechispraak.nl. Belanghebbenden

kunnen een voorlopige voorziening vragen bij de voorzieningenrechter van rechtbank Gelderland. Voor het
behandelen van het beroep en een verzoek om een voorlopige voorziening betaalt u griffierecht. Zie

www rechtspraak.nl.
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